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Giindem:

1- Ogretim Elemam Degerlendirme Anketi — Akreditasyon
Amach Analizi

1. Orneklem ve Genel Sonuc

e Toplam katilimci say1s1: 28 6@renci
o 5’li Likert ortalama genel puan: 4,22 /5
e Olumlu degerlendirme oran1 (katilryorum + kesinlikle katiliyorum): %80,8

» Bu sonuglar, 6grencilerin 6gretim elemanina yonelik genel memnuniyetinin yiiksek
diizeyde oldugunu gostermektedir.

Akreditasyon agisindan bu seviye genellikle:
v giiglii performans

V siirdiiriilebilir 6gretim kalitesi

v 6grenci memnuniyeti gostergesi

olarak degerlendirilir.

2. Gicla Yonler (Yiiksek Ortalamah Alanlar)

En yiiksek puan alan 6gretim boyutlari:

Ders stiresinin etkin kullanimi (4,43)
Sinavlarin ders igerigiyle uyumu (4,36)

Ders islenisi hakkinda bilgilendirme (4,32)
Ders akis planina uyum (4,32)

Ders anlatiminin anlasilir olmasi (~4,29)
Ogrencilerle iletisim ve smif yonetimi (~4,28)
Ogrencilere esit yaklasim (~4,28)
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Akreditasyon yorumu

Bu bulgular:

v 6gretim planlamasinin sistemli oldugunu
v 6lgme-degerlendirmenin program ¢iktilarityla uyumlu oldugunu

v Ogretim siirecinin seffaf yiritildigini
v smif yonetimi ve pedagojik yeterligin gii¢lii oldugunu

gostermektedir.

Bu gostergeler kalite giivencesi acisindan ¢ok olumlu kanit niteligindedir.

3. Orta Diizeyde Gelistirmeye Acik Alanlar

Ortalamasi digerlerine gore nispeten daha diisiik (ama yine olumlu) alanlar:

e Ders dis1 iletisim kolaylig (~4,11)

o Mesleki/kisisel gelisime katki algis1 (~4,11)
o Ogrencileri arastirmaya tesvik (~4,14)

o Derse ilgiyi canli tutan yontemler (~4,14)

e Danigmanlik erisilebilirligi (~4,07)

e Tekrar ders alma istegi (~4,04)

Akreditasyon yorumu

Bu alanlar memnuniyet diizeyi yiiksek olmakla birlikte:

e Ogrenci merkezli 6grenme uygulamalari

o mentorluk ve akademik rehberlik

o aktif 6grenme teknikleri
e Ogrenme ¢iktilarinin kariyerle iligkilendirilmesi
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boyutlarinda iyilestirme potansiyeline isaret etmektedir.

4. Program Kalite Giivencesi Acisindan Yorum

Anket sonuglar1 agsagidaki kalite gostergelerini desteklemektedir:

v 6gretim planlarinin uygulanmasi
v 6lgme-degerlendirme uyumu

v Ogretim eleman erisilebilirligi
v 6grenci memnuniyeti

v pedagojik yeterlik

Bu durum programin:
e Ogrenme ortami kalitesi
e Ogretim siireglerinin izlenmesi

e Ogrenci geri bildirim mekanizmalarinin ¢alistigi

yoniinde kanit sunmaktadir.

5. Siirekli Iyilestirme Icin Oneriler

Kurumsal gelisim perspektifinden oneriler:

b S

Doc. Dr. Mutlu SESLi

(Komisyon Bagkani) ~(Uye)
Imzalidir Imzalidir

Ars. Gor. Dr. Aml AYGEN

Ders dis1 akademik danigsmanlik stiregleri daha yapilandirilmis hale getirilebilir.
Aktif 6grenme ve arastirma temelli 6gretim uygulamalar artirilabilir.
Ogrenme kazanimlarinin mesleki yeterliklerle iliskisi daha goriiniir kilinabilir.

Ogrencilerin 6gretim elemaniyla akademik etkilesim kanallar1 gesitlendirilebilir.

Ars. Gor. Taylan SENGUL

~(Uye)
Imzalidir
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